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 ਦਿੰਡ ਸਿੰ ਸਹਤਾ (1860 ਦਾ ਐਕਟ X LV)-ਧਾਰਾ 147, 323, 342 ਅਤੇ 367-ਪਿੰਜਾਬ 
ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਐਕਟ (1953 ਦਾ IV)-ਧਾਰਾ 41-ਧਾਰਾ 147, 342 ਅਤੇ 367 ਦੇ ਤਸਹਤ 
ਕਾਰਵਾਈ ਸ਼ੁਰੂ ਕੀਤੀ ਗ੍ਈ-ਸੈਕਸਨ 323 ਦੇ ਤਸਹਤ ਮੈਸਜਸਟਰਟੇ ਦ਼ੁਆਰਾ ਦਸ਼ੋੀ ਨੂਿੰ  ਦਸ਼ੋੀ 
ਠਸਹਰਾਉਂਦੇ ਹੋਏ ਸਕ ਪਿੰਜਾਬ ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 41 ਤਸਹਤ ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਨੂਿੰ  ਕਸੇ 
ਤਬਦੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬਿੰ ਦ ਹੈ, ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ। 

 ਇੱਕ ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਕਾਰਵਾਈ ਅਸਲ ਸਵੱਚ ਭਾਰਤੀ ਦਿੰ ਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 367 ਅਤੇ ਧਾਰਾ 
342 ਦ ੇਨਾਲ ਪੜ੍ਹੀ ਗ੍ਈ ਧਾਰਾ 147 ਦ ੇਤਸਹਤ ਸ਼ੁਰੂ ਕੀਤੀ ਗ੍ਈ ਸੀ। ਸਬੂਤ ਦਰਜ ਕਰਨ ਤੋਂ 
ਬਾਅਦ ਮਾਨਯੋਗ੍ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦੀ ਰਾਏ ਸੀ ਸਕ ਸਕਸੇ ਵੀ ਦਸੋੀ ਸਵਰ਼ੁੱ ਧ ਧਾਰਾ 367, ਭਾਰਤੀ 
ਦਿੰ ਡਾਵਲੀ ਦ ੇਤਸਹਤ ਕਈੋ ਜ਼ੁਰਮ ਸਾਬਤ ਨਹੀਂ ਹੋਇਆ ਸੀ ਅਤ ੇਧਾਰਾ 342, ਭਾਰਤੀ ਦਿੰ ਡਾਵਲੀ 
ਦੇ ਤਸਹਤ ਅਪਰਾਧ ਸਸਰਫ ਦੋ ਸਵਰ਼ੁੱ ਧ ਹੀ ਸਾਬਤ ਹੋਇਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਵੀ ਸਕ ਇੱਥੇ ਕਈੋ ਗੈ੍ਰ-
ਕਾਨੂਿੰ ਨੀ ਇਕੱਠ ਨਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ, ਇਸਲਈ, ਉਸਨੇ ਹਰੇਕ ਦਸੋੀ ਨੂਿੰ  ਉਹਨਾਂ ਦ ੇਸਵਅਕਤੀਗ੍ਤ ਕਿੰਮਾਂ 
ਲਈ ਦਸੋੀ ਠਸਹਰਾਇਆ। 

 ਇਹ ਮਿੰ ਸਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਅਸਜਹੇ ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦ ੇਅਸਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੂਿੰ  ਬਾਹਰ 
ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕਉਂਸਕ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੂਿੰ  ਸਬੂਤ ਦ ੇਆਧਾਰ 'ਤੇ ਦੋਸੀ ਕ਼ੁਝ ਅਪਰਾਧਾਂ ਲਈ 
ਦੋਸੀ ਨਹੀਂ ਸਨ ਜੋ ਪਿੰਚਾਇਤ ਦ ੇਅਸਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਹਨ। 



 ਇਹ ਵੀ ਮਿੰ ਸਨਆ ਸਗ੍ਆ ਹੈ ਸਕ ਪਿੰਜਾਬ ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਐਕਟ, 1953 ਦੀ ਧਾਰਾ 41 ਦ ੇ
ਅਨ਼ੁਸਾਰ, ਜੇਕਰ ਸਕਸੇ ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਦ਼ੁਆਰਾ ਸਕਸੇ ਅਪਰਾਧ ਦੀ ਸਸਕਾਇਤ ਜਾਂ ਸਰਪੋਰਟ ਸਕਸ ੇ
ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦ ੇਸਾਹਮਣ ੇਪੇਸ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਉਹ ਆਪਣੀ ਜਾਣਕਾਰੀ ਅਨ਼ੁਸਾਰ ਅਸਜਹੇ ਸਕਸ ੇ
ਅਪਰਾਧ ਦੀ ਨੋਸਟਸ ਲੈਂਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਸੱਕ ਦੇ ਆਧਾਰ ਤ ੇਉਹ ਕਾਰਵਾਈ ਨੂਿੰ  ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਨੂਿੰ  ਭੇਜ 
ਦੇਵੇਗ੍ਾ। ਸਜਸਦਾ ਮਤਲਬ ਸਸਰਫ਼ ਇਹ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਜੱਥ ੇਧਾਰਾ 323 ਅਧੀਨ ਸਸਕਾਇਤ 
ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਧਾਰਾ 323 ਅਧੀਨ ਹੀ ਨੋਸਟਸ ਸਲਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਕਸੇ ਨੂਿੰ  
ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਨੂਿੰ  ਭੇਜ ਦਵੇੇਗ੍ਾ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਨਾ ਤਾਂ ਪ਼ੁਸਲਸ ਦ਼ੁਆਰਾ ਸਸਕਾਇਤ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ 
ਸਰਪੋਰਟ ਸਕਸ ੇਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਦ਼ੁਆਰਾ ਸਵਸਸੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮ਼ੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਅਧੀਨ ਸੀ ਅਤ ੇਨਾ ਹੀ ਗ੍ਰਾਮ 
ਪਿੰਚਾਇਤ ਐਕਟ ਦ ੇਅਨ਼ੁਸੂਚੀ ਆਈ.ਏ. ਸਵੱਚ ਦੱਸ ੇਗ੍ਏ ਸਕਸ ੇਅਪਰਾਧ ਲਈ ਨੋਸਟਸ ਸਲਆ ਸਗ੍ਆ 
ਸੀ ਅਤੇ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਕਸੇ ਨੂਿੰ  ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਨੂਿੰ  ਭੇਜਣ ਲਈ ਪਾਬਿੰ ਦ ਕੀਤਾ ਸਗ੍ਆ।  

 ਸਰੀ ਆਈ.ਐਮ.ਲੱਲ, ਸੈਸਨ ਜੱਜ, ਅਿੰਬਾਲਾ, ਸਮਤੀ 15 ਨਵਿੰ ਬਰ, 1954 ਦੇ ਹ਼ੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਰਾਜ 
ਦੀ ਅਪੀਲ ਨੂਿੰ , ਸਰੀ ਗ਼੍ੁਰਦਰਸਨ ਸਸਿੰਘ, ਮੈਸਜਸਟਰਟੇ 1st ਸਰੇਣੀ, ਦ ੇ ਅਸਧਕਾਰਾਂ ਨਾਲ ਸਨਵਸੇ ਨੂਿੰ  
ਉਲਟਾਉਂਦ ੇ ਹੋਏ ਸਕਰਮੀਲ ਪਰੋਸ਼ੀਜ਼ਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 30, ਜਗ੍ਾਧਰੀ,  ਦ ੇ ਤਸਹਤ, 31 ਅਗ੍ਸਤ, 
1954,ਦੇ ਹ਼ੁਕਮਾਂ ਰਾਹੀਂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੂਿੰ  ਬਰੀ ਕਰਦ ੇਹਾਂ। 

 ਹਰ ਪਰਸਾਦ, ਸਹਾਇਕ ਐਡਵੋਕਟੇ-ਜਨਰਲ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ। 

 ਐਨ.ਐਸ. ਕੀਰ ਜਵਾਬਦਹੇ ਲਈ। 

 ਰਪੂਰ, ਜੇ.- ਇਹ ਅਪੀਲ ਰਾਜ ਵੱਲੋਂ ਅਿੰਬਾਲਾ ਦ ੇਸੈਸਨ ਜੱਜ, ਆਈ. ਐੱਮ. ਲਾਲ ਵੱਲੋਂ 
ਹਰਭਜਨ ਸਸਿੰਘ ਨੂਿੰ  ਭਾਰਤੀ ਦਿੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 323 ਦੇ ਅਧੀਨ ਕੀਤੇ ਗ੍ਏ ਜ਼ੁਰਮ ਤੋਂ ਬਰੀ 
ਕਰਨ ਦੇ ਹ਼ੁਕਮ ਸਵਰ਼ੁੱ ਧ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਲਆਦਂੀ ਗ੍ਈ ਹੈ ਸਕ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਅੱਗੇ੍ ਕਾਰਵਾਈ ਚੱਲ 
ਰਹੀ ਹ ੈਅਤੇ ਸਜਨਹ ਾਂ ਨੇ ਉਸਨੂਿੰ  ਦਸੋੀ ਠਸਹਰਾਇਆ ਉਹ ਅਸਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਸਬਨਾਂ ਸਨ। 

 ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ ਇਹ ਹਨ ਸਕ ਸਰਪ਼ੁਦਮਨ ਸਸਿੰਘ, ਤਾਰਾ ਸਸਿੰਘ, ਅਵਤਾਰ ਸਸਿੰਘ, ਹਰਭਜਨ 
ਸਸਿੰਘ ਅਤ ੇਮ਼ੁਕਿੰ ਦ ਸਸਿੰਘ ਨੂਿੰ  ਭਾਰਤੀ ਦਿੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 367 ਅਤੇ ਧਾਰਾ 342 ਦੇ ਨਾਲ ਧਾਰਾ 
147 ਦੇ ਤਸਹਤ ਮ਼ੁਕੱਦਮ ੇਲਈ ਭੇਸਜਆ ਸਗ੍ਆ ਸੀ। ਮ਼ੁਕੱਦਮਾ ਦਰਜ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ 
ਸਬਤੂ ਦਰਜ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮ਼ੁਲਜ਼ਮਾਂ ਸ਼ਿਲਾਫ਼ ਸਤਿੰ ਨ ਦਸੋ ਆਇਦ ਕੀਤੇ- 

   (1) ਭਾਰਤੀ ਦਿੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 367 ਅਧੀਨ। 



   (2) ਭਾਰਤੀ ਦਿੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 342 ਅਧੀਨ; ਅਤ ੇ

(3) ਧਾਰਾ 147 ਅਧੀਨ ਭਾਰਤੀ ਦਿੰ ਡ ਸਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 323 ਦ ੇਨਾਲ      
ਪਸੜ੍ਹਆ ਸਗ੍ਆ। 

 ਉਸਨੇ ਪਾਇਆ ਸਕ ਧਾਰਾ 367 ਅਧੀਨ ਕੋਈ ਵੀ ਜ਼ੁਰਮ ਸਾਬਤ ਨਹੀਂ ਹੋਇਆ ਸੀ ਅਤ ੇ
ਸਾਰੇ ਦੋਸੀਆਂ ਨੂਿੰ  ਗੈ੍ਰ-ਕਾਨੂਿੰ ਨੀ ਸਭਾ ਦੇ ਮੈਂਬਰ ਨਹੀਂ ਮਿੰ ਸਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਉਸ ਨੇ ਇਹ ਵੀ 
ਸਕਹਾ ਸਕ ਧਾਰਾ 342 ਤਸਹਤ ਸਸਰਫ਼ ਸਰਪ਼ੁਦਮਨ ਸਸਿੰ ਘ ਅਤ ੇਉਸ ਦਾ ਪ਼ੁੱ ਤਰ ਅਵਤਾਰ ਸਸਿੰਘ ਦਸੋੀ 
ਸਨ ਅਤ ੇਭਾਰਤੀ ਦਿੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 323 ਤਸਹਤ ਅਵਤਾਰ ਸਸਿੰਘ, ਤਾਰਾ ਸਸਿੰ ਘ ਅਤ ੇਹਰਭਜਨ 
ਸਸਿੰਘ ਦਸੋੀ ਸਨ ਅਤ ੇਉਸ ਨੇ ਇਨਹ ਾਂ ਸਤਿੰ ਨਾਂ ਦਸੋੀਆਂ ਸਵੱਚੋਂ ਹਰੇਕ ਨੂਿੰ  ਭਾਰਤੀ ਦਿੰ ਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 
323 ਤਸਹਤ 100 ਰ਼ੁਪਏ ਜ਼ੁਰਮਾਨੇ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਸ਼ੁਣਾਈ ਸੀ।  ਸਰਪ਼ੁਦਮਨ ਸਸਿੰ ਘ ਅਤੇ ਉਸਦ ੇਪ਼ੁੱ ਤਰ 
ਅਵਤਾਰ ਸਸਿੰਘ ਨੂਿੰ  ਭਾਰਤੀ ਦਿੰ ਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 342 ਤਸਹਤ ਸਤਿੰ ਨ ਮਹੀਨੇ ਦੀ ਸ਼ਿਤ ਕਦੈ ਦੀ 
ਸਜ਼ਾ ਸ਼ੁਣਾਈ ਗ੍ਈ ਹੈ। ਮ਼ੁਲਜ਼ਮ ਮ਼ੁਕਿੰਦ ਸਸਿੰ ਘ ਨੂਿੰ  ਬਰੀ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗ੍ਆ। 

 ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਮਾਨਯੋਗ੍ ਸੈਸਨ ਜੱਜ ਨੇ ਸਰਪ਼ੁਦਮਨ ਸਸਿੰਘ ਅਤ ੇਉਸ ਦ ੇਪ਼ੁੱ ਤਰ ਅਵਤਾਰ ਸਸਿੰਘ 
ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਨੂਿੰ  ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਸਖਆ ਪਰ ਹਰੇਕ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਨੂਿੰ  ਪਸਹਲਾਂ ਤੋਂ ਲਿੰ ਘ ਚ਼ੁੱ ਕੀ ਸਮਆਦ ਤੱਕ 
ਘਟਾ ਸਦੱਤਾ। ਹਰਭਜਨ ਸਸਿੰਘ ਦ ੇ ਸਬਿੰ ਧ ਸਵੱਚ ਉਸਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਕਲੋ ਭਾਰਤੀ 
ਦਿੰ ਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 323 ਦੇ ਤਸਹਤ ਅਪਰਾਧ ਦੀ ਕੋਸਸਸ ਕਰਨ ਦਾ ਅਸਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਸੀ ਅਤੇ 
ਇਸ ਲਈ ਉਸਦੀ ਸਜ਼ਾ ਅਸਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਸਬਨਾਂ ਸੀ। ਤਾਰਾ ਸਸਿੰਘ ਦਸੋੀ ਨੇ ਜ਼ਾਹਰ ਤੌਰ 'ਤ ੇ
ਅਪੀਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ। 

 ਮਾਨਯੋਗ੍ ਸੈਸਨ ਜੱਜ ਨੇ ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਐਕਟ, 1953 ਦ ੇਐਕਟ IV ਦੇ ਅਧੀਨ ਗ੍ਰਾਮ 
ਪਿੰਚਾਇਤ ਦ ੇ ਅਪਰਾਸਧਕ ਸਨਆਂਇਕ ਕਾਰਜਾਂ ਨਾਲ ਨਸਜੱਠਣ ਵਾਲੇ ਅਸਧਆਇ IV 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ 
ਕੀਤਾ ਹੈ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 38 ਪਿੰਚਾਇਤ ਦ ੇਅਪਰਾਸਧਕ ਅਸਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੂਿੰ  ਅਨ਼ੁਸੂਚੀ I ਸਵੱਚ 
ਦਰਸਾਏ ਗ੍ਏ ਅਪਰਾਧਾਂ ਤੱਕ ਸੀਮਤ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਸੈਕਸਨ 39 ਪਿੰਚਾਇਤਾਂ ਨੂਿੰ  ਵਧੀਆ ਂਸਕਤੀਆ ਂ
ਅਤੇ ਅਦਲਤੀ ਪਿੰਚਾਇਤਾਂ ਨੂਿੰ  ਵਾਧੂ ਸਕਤੀਆਂ ਸਦਿੰਦਾ ਹੈ । ਸਕੈਸਨ 41 ਟਰਾਂਸਫਰ ਨਾਲ ਸਿੰ ਬਿੰ ਸਧਤ ਹੈ 
ਅਤੇ ਜਦੋਂ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ- 

“ਕੋਈ ਵੀ ਮੈਸਜਸਟਰਟੇ ਸਜਸ ਅੱਗੇ੍ ਸਸਕਾਇਤ ਜਾਂ ਸਕਸੇ ਵੀ ਅਪਰਾਧ 
ਦੀ ਪ਼ੁਸਲਸ ਦ਼ੁਆਰਾ ਸਰਪੋਰਟ ਸਲਆਦਂੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਜੋ ਆਪਣ ੇ



ਜਾਣਕਾਰੀ ਜਾਂ ਸ਼ੱਕ ਦੇ ਆਧਾਰ ਤੇ ਅਸਜਹੇ ਸਕਸ ੇ ਅਪਰਾਧ ਦਾ 
ਨੋਸਟਸ ਲੈਂਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਕਾਰਵਾਈ ਨੂਿੰ  ਸਮਰੱਥ ਅਸਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ 
ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਦ਼ੁਆਰਾ ਨੂਿੰ  ਭੇਜ ਦਵੇੇਗ੍ਾ। 

 ਬਸਰਤੇ ਸਕ ਸਜ਼ਲਹਾ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਸਲਖਤੀ ਰੂਪ ਸਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤ ੇ
ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਸਕਸ ੇ ਵੀ ਅਪਰਾਸਧਕ ਕਸੇ ਨੂਿੰ  ਇੱਕ 
ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਤੋਂ ਦੂਜੀ ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਨੂਿੰ  ਜਾਂ ਉਸ ਦ ੇਅਧੀਨ 
ਸਕਸ ੇਹੋਰ ਅਦਾਲਤ ਨੂਿੰ  ਭਜੇ ਸਕਦਾ ਹੈ।  

 ਧਾਰਾ 42 ਕ਼ੁਝ ਮਾਮਸਲਆਂ ਸਵੱਚ ਪਿੰਚਾਇਤਾਂ ਦ ੇਅਸਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੂਿੰ  ਬਾਹਰ ਰੱਖਦੀ ਹੈ। 
ਧਾਰਾ 43 ਅਪਰਾਸਧਕ ਮਾਮਸਲਆਂ ਸਵੱਚ ਪਿੰਚਾਇਤਾਂ ਦ਼ੁਆਰਾ ਨੋਸਟਸ ਲੈਣ ਦ ੇਢਿੰਗ੍ ਦੀ ਸਵਵਸਥਾ 
ਕਰਦੀ ਹੈ, ਪਿੰਚਾਇਤ ਨੂਿੰ  ਜ਼਼ੁਬਾਨੀ ਜਾਂ ਸਲਖਤੀ ਰੂਪ ਸਵੱਚ ਸਸਕਾਇਤ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਸ 
ਧਾਰਾ ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (3) ਪਿੰਚਾਇਤ ਨੂਿੰ  ਕ਼ੁਝ ਧਾਰਾਵਾਂ ਅਧੀਨ ਆਉਂਦੇ ਕੇਸਾਂ ਦਾ ਖ਼ੁਦ ਨੋਸਟਸ ਲੈਣ 
ਦੀ ਮਨਾਹੀ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਅਨ਼ੁਸੂਚੀ IA ਉਹਨਾਂ ਅਪਰਾਧਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ਸੂਚੀ ਸਦਿੰ ਦਾ ਹੈ ਜੋ ਗ੍ਰਾਮ 
ਪਿੰਚਾਇਤ ਦ਼ੁਆਰਾ ਪਛਾਣਯੋਗ੍ ਹਨ, ਅਤੇ ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਭਾਰਤੀ ਦਿੰਡ ਸਿੰ ਸਹਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 
323 ਦ ੇਅਧੀਨ ਸਵੱਚ ਆਉਂਦੇ ਅਪਰਾਧਾਂ ਸਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਹੈ। 

 ਹ਼ੁਣ, ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਅਸਜਹੇ ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਜੋ ਸਾਡ ੇਸਾਹਮਣੇ ਹੈ, ਇੱਕ 
ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦ ੇਅਸਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੂਿੰ  ਬਾਹਰ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗ੍ਆ ਸੀ ਸਜਵੇਂ ਹੀ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ 
ਪਾਇਆ ਸਕ ਸਬਤੂਾਂ 'ਤੇ ਦੋਸੀ ਕ਼ੁਝ ਅਪਰਾਧਾਂ ਲਈ ਦਸੋੀ ਨਹੀਂ ਸਨ ਜੋ ਪਿੰਚਾਇਤ ਦ ੇਅਸਧਕਾਰ 
ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਹਨ। ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਮੈਂ ਉੱਪਰ ਸਕਹਾ ਹੈ, ਕਾਰਵਾਈ ਅਸਲ ਸਵੱਚ ਭਾਰਤੀ ਦਿੰਡ ਸਵਧਾਨ 
ਦੀ ਧਾਰਾ 367 ਅਤੇ ਧਾਰਾ 342 ਦੇ ਨਾਲ ਪੜ੍ਹੀ ਗ੍ਈ ਧਾਰਾ 147 ਦੇ ਤਸਹਤ ਸ਼ੁਰੂ ਕੀਤੀ ਗ੍ਈ ਸੀ। 
ਸਬਤੂ ਦਰਜ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮਾਨਯੋਗ੍ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦਾ ਸਵਚਾਰ ਸੀ ਸਕ ਸਕਸ ੇਵੀ ਦੋਸੀ ਸਵਰ਼ੁੱ ਧ 
ਧਾਰਾ 367, ਭਾਰਤੀ ਦਿੰਡਾਵਲੀ ਦੇ ਤਸਹਤ ਕੋਈ ਜ਼ੁਰਮ ਸਾਬਤ ਨਹੀਂ ਹੋਇਆ ਸੀ ਅਤੇ ਭਾਰਤੀ 
ਦਿੰ ਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 367 ਦੇ ਤਸਹਤ ਅਪਰਾਧ ਸਸਰਫ ਦੋ ਸਵਰ਼ੁੱ ਧ ਹੀ ਸਾਬਤ ਹੋਇਆ ਸੀ ਅਤ ੇ
ਇਹ ਵੀ ਕਈੋ ਗੈ੍ਰ-ਕਾਨੂਿੰ ਨੀ ਨਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉਸਨੇ ਹਰੇਕ ਦੋਸੀ ਨੂਿੰ  ਉਹਨਾਂ ਦੇ 
ਸਵਅਕਤੀਗ੍ਤ ਕਿੰ ਮਾਂ ਲਈ ਦੋਸੀ ਠਸਹਰਾਇਆ। ਮੇਰੇ ਸਖਆਲ ਸਵੱਚ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਦੇ ਕਸੇ ਸਵੱਚ ਇਹ 
ਨਹੀਂ ਸਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸਕ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਅੱਗੇ੍ ਕਾਰਵਾਈ ਨੂਿੰ  ਰੋਸਕਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਕੇਸ 



ਨੂਿੰ  ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਨੂਿੰ  ਰੈਫਰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਕਉਂਸਕ ਇਸ ਨਾਲ ਕ਼ੁਝ ਅਜੀਬ ਨਤੀਜੇ 
ਸਨਕਲਣਗ੍ੇ। 

 ਇਸ ਕਸੇ ਨੂਿੰ  ਲੈਂ ਸਦਆ ਂਜੇ ਮਾਨਯੋਗ੍ ਸਸੈਨ ਜੱਜ ਦ਼ੁਆਰਾ ਲਏ ਗ੍ਏ ਸਵਚਾਰ ਨੂਿੰ  ਬਰਕਰਾਰ 
ਰੱਸਖਆ ਜਾਵ,ੇ ਹਾਲਾਂਸਕ ਇੱਕ ਘਟਨਾ ਹੈ ਸਕ ਦੋਸੀ ਸਵਅਕਤੀਆਂ ਸਵੱਚੋਂ ਕ਼ੁਝ ਸਵਅਕਤੀਆਂ ਦਾ 
ਮ਼ੁਕੱਦਮਾ ਇੱਕ ਸਟਰਸਬਊਨਲ ਦ਼ੁਆਰਾ ਅਤ ੇਹੋਰਾਂ ਦ਼ੁਆਰਾ ਦੂਜੇ ਦ਼ੁਆਰਾ ਚਲਾਇਆ ਜਾਵੇਗ੍ਾ, ਅਤ ੇ
ਜੇਕਰ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਦ਼ੁਆਰਾ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਸਗ੍ਆ ਹੈ। ਮਾਨਯੋਗ੍ ਸੈਸਨ ਜੱਜ ਸਫਰ ਭਾਰਤੀ 
ਦਿੰ ਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 302 ਦੇ ਅਧੀਨ ਹਰ ਕਤਲ ਕਸੇ ਸਵੱਚ, ਜਦੋਂ ਵੀ ਕੋਈ ਸਸੈਨ ਜੱਜ ਇਸ ਸਸੱਟ ੇ
'ਤੇ ਪਹ਼ੁਿੰ ਚਦਾ ਹੈ ਸਕ ਕਸੇ ਸਸਰਫ ਇਿੰਡੀਅਨ ਪੀਨਲ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 323 ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਉਂਦਾ ਹੈ ਜਾਂ 
ਜਦੋਂ ਵੀ ਉਸਨੂਿੰ  ਪਤਾ ਲੱਗ੍ਦਾ ਹੈ ਸਕ ਕ਼ੁਝ ਦਸੋੀਆ ਂਨੂਿੰ  ਸਸਰਫ ਇਸ ਅਧੀਨ ਸਕਸ ੇਅਪਰਾਧ ਲਈ 
ਦੋਸੀ ਠਸਹਰਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਤਾਂ ਉਸ ਮਾਮਲੇ ਦ ੇਸਬਿੰ ਧ ਸਵੱਚ ਕਸੇ ਨੂਿੰ  ਇੱਕ ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ 
ਨੂਿੰ  ਟਰਾਂਸਫਰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਸਕ ਮੇਰੇ ਸਵਚਾਰ ਸਵੱਚ ਐਕਟ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਨਹੀਂ ਹੈ, 
ਸਕਉਂਸਕ ਉਹ ਸਭ ਧਾਰਾ 41 ਦੀ ਮਿੰਗ੍ ਹੈ ਸਕ ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਸਸਕਾਇਤ ਜਾਂ ਸਰਪੋਰਟ ਗ੍ਰਾਮ 
ਪਿੰਚਾਇਤ ਦ਼ੁਆਰਾ ਮ਼ੁਕੱਦਮਾ ਸਕਸ ੇਮੈਸਜਸਟਰਟੇ ਦ ੇਸਾਹਮਣ ੇਸਲਆਦਂਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਉਹ ਪੇਸ ਹ਼ੁਿੰ ਦਾ 
ਹੈ। ਅਸਜਹੇ ਸਕਸੇ ਅਪਰਾਧ ਦਾ ਨੋਸਟਸ ਆਪਣੀ ਜਾਣਕਾਰੀ ਜਾਂ ਸੱਕ ਦ ੇ ਆਧਾਰ 'ਤ,ੇ ਉਹ 
ਕਾਰਵਾਈ ਨੂਿੰ  ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਨੂਿੰ  ਟਰਾਂਸਫਰ ਕਰੇਗ੍ਾ, ਸਜਸਦਾ ਮਤਲਬ ਸਸਰਫ ਇਹ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ 
ਸਕ ਸਜੱਥੇ ਧਾਰਾ 323 ਅਧੀਨ ਸਸਕਾਇਤ ਕੀਤੀ ਗ੍ਈ ਹੈ ਜਾਂ ਧਾਰਾ 323 ਦ ੇਤਸਹਤ ਹੀ ਨੋਸਟਸ 
ਸਲਆ ਸਗ੍ਆ ਹੈ, ਤਾਂ ਮੈਸਜਸਟਰਟੇ ਕਸੇ ਨੂਿੰ  ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਨੂਿੰ  ਭੇਜੇਗ੍ਾ। ਮੌਜੂਦਾ ਕਸੇ ਸਵੱਚ ਨਾ ਤਾਂ 
ਸਸਕਾਇਤ ਅਤ ੇ ਨਾ ਹੀ ਪ਼ੁਸਲਸ ਦ਼ੁਆਰਾ ਸਰਪੋਰਟ ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਦ਼ੁਆਰਾ ਸਵਸੇਸ ਤੌਰ 'ਤ ੇ
ਮ਼ੁਕੱਦਮ ੇਦੇ ਅਧੀਨ ਸੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਗ੍ਰਾਮ ਪਿੰਚਾਇਤ ਐਕਟ ਦੀ ਅਨ਼ੁਸੂਚੀ 1-ਏ ਸਵੱਚ ਦੱਸ ੇਗ੍ਏ 
ਸਕਸੇ ਅਪਰਾਧ ਲਈ ਨੋਸਟਸ ਸਲਆ ਸਗ੍ਆ ਸੀ। ਇਹਨਾਂ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਮੇਰਾ ਸਵਚਾਰ ਹੈ ਸਕ 
ਮਾਨਯੋਗ੍ ਸੈਸਨ ਜੱਜ ਦ਼ੁਆਰਾ ਸਲਆ ਸਗ੍ਆ ਸਵਚਾਰ ਗ੍ਲਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਫਸੈਲਾ 
ਮਾਨਯੋਗ੍ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦ਼ੁਆਰਾ ਸਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਕੀਤਾ ਸਗ੍ਆ ਸੀ। 

 ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਸਵਰ਼ੁੱ ਧ ਭਾਰਤੀ ਦਿੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 323 
ਦੇ ਤਸਹਤ ਕੋਈ ਕੇਸ ਨਹੀਂ ਬਣਾਇਆ ਸਗ੍ਆ ਸੀ, ਪਰ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਸਵੱਚ ਸਸਕਾਇਤਕਰਤਾ ਦ ੇ
ਸਬਆਨ ਹੋਰ ਸਬੂਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਪੜ੍ਹੇ ਗ੍ਏ ਹਨ, ਇਹ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਧਾਰਾ 323 ਦ ੇ
ਤਸਹਤ ਦਸੋੀ ਸੀ ਅਤੇ ਮਰੇੀ ਰਾਇ ਸਵੱਚ ਉਸ ਨੂਿੰ  ਮਾਨਯੋਗ੍ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦ਼ੁਆਰਾ ਸਹੀ ਦਸੋੀ 



ਠਸਹਰਾਇਆ ਸਗ੍ਆ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਮੈਂ ਇਸ ਅਪੀਲ ਨੂਿੰ  ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇਵਾਂਗ੍ਾ, ਬਰੀ ਕਰਨ ਦੇ ਹ਼ੁਕਮ 
ਨੂਿੰ  ਇਕ ਪਾਸੇ ਰੱਖ ਕ ੇਅਤ ੇਮਾਨਯੋਗ੍ ਮੈਸਜਸਟਰਟੇ ਦ ੇਹ਼ੁਕਮ ਨੂਿੰ  ਬਹਾਲ ਕਰਾਂਗ੍ਾ। 

 ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਹਰਭਜਨ ਸਸਿੰਘ ਨੂਿੰ  ਭਾਰਤੀ ਦਿੰ ਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 323 ਤਸਹਤ 
ਦੋਸੀ ਠਸਹਰਾਇਆ ਸਗ੍ਆ ਹੈ, ਅਤੇ 100 ਰ਼ੁਪਏ ਜ਼ੁਰਮਾਨੇ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਸ਼ੁਣਾਈ ਗ੍ਈ ਹੈ ਅਤ ੇਦਸ਼ੋੀ 
ਹੋਣ ਤ ੇ ਉਸਨੂਿੰ  ਦ ੋਮਹੀਨੇ ਦੀ ਸ਼ਿਤ ਕਦੈ ਭ਼ੁਗ੍ਤਣੀ ਪਵੇਗ੍ੀ। 

 ਫਲਸ,ੌ ਜੇ. ਮੈਂ ਸਸਹਮਤ ਹਾਂ। 

 

ਡੀਸਰਲੇਮਰ:- ਸਥਾਨਰ ਭਾਸ਼ਾ ਕ੍ਵਿੱ ਚ ਅਨੁਵਾਦ ਰੀਤਾ ਕ੍ਿਆ ਕ੍ਨਆਂ ਕ੍ਨਰਣਾਂ ਰੇਵਲ 
ਮੁਿੱ ਰਦੇਬਾਜਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਕ੍ਵਿੱ ਚ ਸਮਝਣ ਤਿੱ ਰ ਹੀ ਸੀਕ੍ਮਤ ਹੈ ਅਤ ੇਇਸਦਾ 
ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹੀਂ ਰੀਤਾ ਜਾ ਸਰਦਾ। ਸਾਰ ੇ ਕ੍ਵਹਾਰਰ ਅਤੇ ਅਕ੍ਿਰਾਰਤ 
ਮੰਤਵਾ ਲਈ, ਕ੍ਨਆਂ ਕ੍ਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਿਰੇਜੀ ਸੰਸਰਰਣ ਪਿਮਾਕ੍ਣਰ ਹੋਵੇਿਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਿ ੂ
ਰਰਨ ਲਈ ਇਸਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਕ੍ਦਿੱ ਤੀ ਜਾਵੇਿੀ। 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ਸ਼ੁਮੀਤ ਚੋਪੜ੍ਾ, ਅਨ਼ੁਵਾਦਕ, ਸਰੀ ਹਰਦੀਪ ਸਸਿੰਘ, ਵਧੀਕ ਸਜ਼ਲਹਾ ਅਤੇ ਸਸੈਨ ਜੱਜ, ਸਫਰੋਜ਼ਪ਼ੁਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ। 


